Váltsuk ki a gázfűtést

(egy lehetséges kostrukció)

Számos kisebb önkormányzatot, - ahol intézményeiben gázzal fűtenek – a gáz árváltozása ugyancsak nehéz helyzetbe hozott. Már most tudni lehet, hogy a gázár tovább fog emelkedni, és ez az anyagi helyzetüket is tovább rontja. Ismeretes, hogy a gázfűtés kiváltása – ha még nem is a kívánt mértékben – de támogatást élvez (KEOP 4.1 és az energia-megtakarítás KEOP 5.1)  

Kérdés, tudnak e – figyelembe véve a pénzügyi realitásokat – a kisebb önkormányzatok valamit tenni a költségeik csökkentése érdekében? A válasz talán igen, de összefogás szükséges. A megoldás a területen rendelkezésre álló biomassza fűtésre való felhasználása.

Egy lehetséges konstrukció elemei:


Ez a modell arra az esetre készült, ahol az önkormányzatok intézményeiben egyedi –viszonylag kisebb teljesítményű – gázkazánokkal üzemeltetett központi fűtés van. (A fűtési rendszert nem kell kiépíteni, csak a kazánt cserélni) A kisebb teljesítmény nem teszi lehetővé az bálás, vagy aprítékos tüzelést, így a biomasszát pellettálni szükséges

· Az egymáshoz közel eső (egy mikrotérségben lévő) önkormányzatok

· Pellet üzemet megvalósító vállalkozás

· Esetleg a pellet alapanyagával rendelkező termelők

· Esetleg pellet forgalmazó (lakosság felé)

· Esetleg kazánforgalmazó, vagy gyártó

· Esetleg pénzügyi befektetők

Projekt céget hoznak létre, amely:

· Lecseréli a tag (résztulajdonos) önkormányzatoknál a gázkazánokat pellet (vegyes) tüzelésre alkalmas kazánokra és elvégezteti az ehhez kapcsolódó egyéb munkákat. (szerelés, kéményépítés stb.)

· Létrehozza a pellet üzemet

· Felvásárolja a területen pellethez szükséges alapanyagot

· Pelletet gyárt, amelyet:

· Részben az önkormányzatok számára szükséges hőszolgáltatáshoz használ fel, amelyért az önkormányzat a felhasznált mennyiségnek megfelelő értéket fizet.

· Részben – a maradék pellet mennyiséget idegeneknek értékesíti. 

· A projekt cég a nála keletkező eredményt a tulajdonosoknak visszaosztja (osztalék)

Kapcsolódások
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A fentebb vázolt kostrukciónak megfelelően (konkrét megvalósíthatósági tanulmány adatai alapján) elkészítettünk egy lehetséges modellt konkrét számokkal. A projekt céget példánkban 5 önkormányzat és egy pelletet készítő cég hozza létre. 

A modell a következő végeredményt hozza:

	Forrás
	Ft

	Beruházás összesen ft
	413 919 400

	Ebből saját erő (törzstőke)
	82 783 880

	           Támogatás
	206 959 700

	            Hitel
	124 175 820


Modellünkben a projekt cég a következők szerint áll össze

	5 önkormányzat
	12 000 000

	Mg-i termeló( 2)
	2 000 000

	Kereskedő cég
	4 000 000

	Kazán forgalmazó 
	1 000 000

	Gesztor
	64 000 000

	Törzstőke
	83 000 000


Ez a törzstőke a jelenlegi szabályok szerint a megvalósítandó beruházáshoz feltétlenül szükséges (20%)

A modellben a területen rendelkezésre áll és megvásárolható összesen 4 600 to, amelyből – figyelembe véve a gyártási veszteséget – 4 140 to pellet állítható elő.

Ebből a pellet mennyiségből 1 177 to az 5 önkormányzat 17 millió Mj –t kissé meghaladó hőigényének kielégítése érdekében használódik fel és 2 963 to –t másoknak értékesítenek

A pellet önköltsége az alábbiak szerint alakul:

	Megnevezés
	Éves összesen
	1 to ra Ft

	Alapanyag
	38 850 000
	9 384

	Energia
	27 168 750
	6 563

	Bérköltség
	21 797 100
	5 265

	Amortizáció
	8 692 000
	2 100

	Egyéb közüzemi
	828 000
	200

	Belső anyagmozgatás
	1 242 000
	300

	Csomagolóanyag
	5 036 988
	1 217

	Üzemeltetés egyéb
	1 449 000
	350

	Igazgatás
	1 449 000
	350

	Egyéb költség
	0
	 

	Összesen
	106 512 838
	25 728


Nyilvánvaló, hogy a konstrukciónak akkor van értelme, ha ebből minden résztvevő előnyökhöz jut. Itt a következő a helyzet:

· Az önkormányzatok a fűtési költségeiket a gázhoz viszonyítva lényegesen csökkenthetik

· A mezőgazdasági termelők hosszabb távon biztonságosan (azon jövedelmet realizálva) olyan terméket és mellékterméket tudnak értékesíteni, amely másutt nem, vagy csak esetenként értékesíthető

· A pellet értékesítő forrás oldalról hosszú távon előre látható költséggel szerezheti be a terméket

· A kazán gyártó (forgalmazó) referenciát szerez.

· A projekt cég mind a hőértékesítésen, mind a pellet eladáson jövedelmet realizál.

· Minden résztvevő – mivel a vállalkozás eredményesnek ígérkezik – osztalékot is kap a befektetett tőkéje arányában.

A modellünkben az eredmények (fedezeti összegek) az alábbiak szerint alakulnak:

	Megnevezés
	Ft 10 évre

	Közvetlen eredmény (projekt cégnél)
	157 012 191

	Megtakarítás önkormányzatoknál
	235 363 725

	Összesen
	392 375 916


Ennek megfelelően a fedezeti ráták a következők:

	Fedezeti ráta alakulása %

	Vetítési alap
	10 évre
	1 év átlag

	Fedezeti ráta (beruházáshoz)
	48,02
	4,80

	Fedezeti ráta (támogatással csökkentett beruházáshoz)
	75,87
	7,59

	Fededezeti ráta megtakarítással (beruházáshoz)
	126,83
	12,68

	Fedezeti ráta (támogatással csökkentett beruházáshoz)
	253,65
	25,37

	Fedezeti ráta megtakarítással a befektetett saját tőkéhez 
	634,13
	63,41

	Fedezeti ráta az önkormányzatok megtakarítása nélkül 
	189,67
	18,97


Látható, hogy még az önkormányzatoknál – biztonságosan – elérhető megtakarítás figyelmen kívül hagyásával is a befektetett tőkéhez viszonyítva az elérhető fedezeti összeg közel 19% os évente,  ami pedig pénzügyi befektetésnek is megfelelő. (Ennek a legnagyobb nyertesei nyilván az önkormányzatok, mivel náluk realizálódik a teljes fűtési megtakarítás, és nem utolsó sorban a tevékenységből származó helyi adó is) 

Országos szinten nem elhanyagolhatók a következő előnyök:

· 12 –14 fő állandó foglalkoztatása (új munkahely)

· évi több mint 3 300 to CO2 kibocsátás csökkenés

· értékes termék –energiahordozó – előállítása más célra nem hasznosítható melléktermékből

Ebben az összefüggésben lágyszárú növényekből illetve azok melléktermékeiből állítunk elő tüzelésre biztonságosan felhasználható pelletet. Ez jelenleg még nem általános. Tűzi pelleten általában fából készült pelletet értenek. Annak ellenére így van ez, hogy az elvégzett vizsgálatok alapján ezekből a növényekből és melléktermékeiből összeállított „mix” – ből jó minőségű égethető pelletet lehet előállítani. (energiafű, energianád, szalma, kukoricaszár). A beállítani javasolt kazánokban, ez a pellet biztonságosan és jó hatásfokkal égethető el. Nem mellékes szempont az sem, hogy a javasolt kazánok „vegyes tüzelésűek”, tehát pellet mellett jól égethető bennük a tűzifa és a szén is.

Az „alapanyag-mix” alkalmazása, valamint a pelleten kívüli egyéb tüzelhetőség jelentősen csökkenti a fejlesztés kockázatát. A pellet értékesíthetősége - ismerve a hagyományos energiahordozók várható árnövekedését – csak elviselhető mértékű kockázatot jelent.

A koncepció gyenge pontja a kezdőtőke biztosítása. Ismeretes az kisebb önkormányzatok nehéz helyzete, és ezeken a területeken az egyéb vállalkozások is híján vannak a befektetésre váró tőkének.

A helyben képződő biomassza helyi hatékony felhasználása országos érdek ezért:

· Célszerű lenne az ilyen projektek támogatás-intenzitásának jelenlegihez viszonyított növelése

· Mivel a foglalkoztatottság növelése, csak úgy, mint a földgáz kiváltása országos érdek, célszerű lenne a kötelező saját erő részarányt csökkenteni (jelenleg 20%) 

· Semmiképpen nem indokolt fenntartani a KEOP 4.1. es támogatás azon elvét, hogy a forráshiányt finanszírozzon, vagyis a támogatás mértéke, a beruházás gazdaságosságával fordítottan arányos

· Az önkormányzatok esetében, mivel egy ilyen koncepció megvalósítása hosszú távon is jelentősen képes javítani anyagi helyzetüket, szükséges lenne a saját erő biztosításához központi segítséget nyújtani, vagy ehhez speciális kedvezményes célhitelt létrehozni.

A leírt modellhez egy számolótáblát is készítettünk, amely alkalmas arra, hogy a valós adatok behelyettesítésével egy konkrét projekt várható eredményét modellezni lehessen.
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